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INTRODUCTION

DOE and Ohio EPA HAVE NOT 
determined a path forward 
for waste disposition.
The SSAB’s input is valued and 
will be taken into account.
Members should feel no 
pressure to deliver any 
particular waste disposition 
recommendation.
You have the wheel for your 
recommendation of off‐site  or 
on‐site/off‐site waste disposition.
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THE BIG PICTURE

Nearly 2.2 million cubic yards 
of waste is estimated for the 
Portsmouth D&D project.
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That is a volume that would fill 
up the Ohio University 
Convocation Center 16 times.
The SSAB recommendation being 
contemplated is whether waste 
should be dispositioned off‐site 
or a combination of on‐site and 
off‐site.



THE BIG PICTURE
Feedback suggests the community 
desires a first‐class, large‐scale 
industrial park to foster 
reindustrialization.
In the Future Vision Plan, 
FFE Consultants presented a 
development strategy that includes 
parcelization and infrastructure, 
such as a WWTP, water 
distribution, roads and railroads.
The Plan also calls for some on‐site 
waste disposition.
To evaluate whether 
on‐site/off‐site creates a logical 
pathway to reindustrialization, an 
obvious question is what would be 
included in a potential OSDC. 
That leads us to Waste Acceptance 
Criteria. 6
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WASTE MATERIALS

WASTE STREAMS

Building Materials
(concrete and steel)

Site‐wide Soil

Metals
(with high 

recycle potential)

Process Gas
Equipment

Soil
(under buildings)

45%

25%

11%

14%

5%

8



1

2

3

4 WAC CONSIDERATIONS

THE BIG PICTURE

WASTE MATERIALS

5 PATH FORWARD TO RECOMMENDATION

INTRODUCTION

9



WAC CONSIDERATIONS
How does the SSAB define its 
position on what should be 
excluded from a potential
OSDC?

PROTECTIVENESS? COMMUNITY 
ACCEPTABILITY?

REUSE
POTENTIAL? LABOR FORCE?

PROPERTY
VALUES?

RECYCLING
POTENTIAL?

What is protective of human 
health and the environment?

What is the impact of WAC on 
the site’s reuse potential?
What is the impact of WAC on 
the site labor force?

What is the impact of WAC on 
recycling potential?

What is the impact of WAC on 
property values?

Does the community desire a 
more restrictive level?
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PATH FORWARD TO RECOMMENDATION

OFF‐SITE OR
ON‐SITE/OFF‐SITE?

BEGINNING

INCORPORATE
COMMUNITY VALUES

CONSIDER
FUTURE VISION

LISTEN TO VARYING
PERSPECTIVES

UNDERSTAND
WASTE STREAMS

DETERMINE
SSAB WAC

EVALUATE VARYING
PERSPECTIVES
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Decide what you want,
decide what you are

willing to exchange for it, 
establish your priorities

and go to work.
“ ”
- H.L. Hunt,
Businessman/Activist
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QUESTIONS
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